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Kol/Kol.
Delegaci NSZZ Pracownikéw Policji
Przewodniczacy WZZ, SZZ NSZZ PP

BOAONVE O | S9AW0MI  LolENRY

Uprzejmie informuje kol/kol Delegatéw, Przewodniczacych WZZ, SZZ NSZZ
PP, Cztonkow Niezaleznego Samorzgdnego Zwigzku Zawodowego Pracownikdéw
Policji, ze po 17 miesigcach od wydarzen, ktére miaty miejsce podczas Krajowej
Konferencji Delegatéw NSZZ Pracownikéw Policji, Sgd Okregowy uznat racje
mojq jak i rowniez niektorych Delegatéw dotyczace nielegalnego dokonania
przewrotu we wtadzach Zwigzku. Ponadto wskazat, ze wszystkie Uchwaly
podjete podczas Krajowej Konferencji Delegatéw w Wieliczce sa bezprawne.
Odmodwit rowniez wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego Pani Bozeny
Cichorskiej jako osoby petniacej funkcje Przewodniczacej Krajowej Komisji
Wykonawczej NSZZ PP jak rowniez pozostalych oséb wybranych do wtadz
Zwigzku w 2019 roku. Nie powiem, ze nie odczuwam satysfakcji, jednak jest
mi niezmiernie przykro, ze dla osiggniecia wtasnych korzysci i wtadzy ,, pewna
grupa ludzi ,, doprowadzita do naruszenia wizerunku i dobrego imienia NSZZ
Pracownikéw Policji.

Kol/kol Zwigzek ten budowali$my ponad 25 lat, byt on najwiekszym
Zwigzkiem w Policji, zrzeszat blisko 5 tys cztonkdw, niestety wydarzenia z
wrzesnia 2019 r spowodowaty, ze juz taki nie jest itaki juz nie bedzie.
Niestety nie da sie bowiem juz odbudowac takiego Zwigzku, gdyz podjete
wtedy dziatania byly niezgodne ze Statutem Zwigzku, razaco go naruszyty i
przekreslity idee Statutu oraz Zwigzku. Kierujac sie zemsta za sprzeciw wobec
dziatan tych ludzi, poswiecili dtugoletnich dziataczy Zwigzku ,, usuwajacich z
naszych szeregdw w imie , kary” za niepostuszenstwo. A chyba ideg Zwigzku
jest obrona cztonkéw swojego Zwigzku, a przede wszystkim przestrzeganie
zapisow zawartych w jego Statucie. Przykro mi ze byte juz Zarzady takie jak:



Wielkopolski, tédzki, Lubuski oraz Zarzad z KGP opuscity szeregi NSZZ
Pracownikéw Policji nie zgadzajac sie na bezprawie panujgce w NSZZ PP.

W/W organizacje zwigzkowe spotkaty sie z pomdéwieniami ze strony
obecnych wtadz, ztozonymi przez nich doniesieniami do prokuratur. Ten sposéb
prze$ladowania stosowano i stosuje sie réwniez wobec mojej osoby. Kolejne
rozpowszechnianie poméwien i oskarzen jednak mnie nie ztamaty. Na
poparcie powyzszego w zataczeniu przesytam stanowisko Sadu Okregowego
zawarte w uzasadnieniu z dnia 11 stycznia 2021 roku.
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Zataczniki:

1. uzasadnienie.



Sygn. akt XXIII Ga 1060/20
UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2020 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w
Warszawie oddalil wniosek o zmiane danych podmiotu w Krajowym Rejestrze Sadowym.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze zakres kompetencji Krajowej Konferencji
Delegatéw okreéla § 25 ust. 2 statutu Zwiazku. Wéréd wskazanych uprawniefi brak jest
kompetencji do zwolywania Nadzwyczajnego Zjazdu Delegatéw oraz przeksztalcania
jakiegokolwiek organu Zwiazku w Nadzwyczajny Zjazdu Delegatéw. W tej sytuacji Sad
stwierdzil, iz brak bylo podstaw prawnych do podjecia w dniu 26 wrze$nia 2019 r. uchwaly
przez Krajowa Konferencje Delegatéw Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawodowego
Pracownikéw Policji o przeksztalceniu jej w Nadzwyczajny Zjazd Delegatow. Sad stwierdzit
dalej, ze w konsekwencji powyzszego wybory do Krajowej Komisji Wykonawczej, w tym
wybory reprezentujacego Zwiazek Przewodniczacego Krajowej Komisji Wykonawczej w
osobie Bozeny Cichorskiej dokonane przez tak przeksztalcony organ, nie mogj stanowic
podstawy dokonania zmian w Rejestrze. Sad podkreslil, iz przeksztalcony Nadzwyczajny
Zjazd Delegatéw w istocie nie by} organem Zwiazku uprawnionym do dokonania wyboru
os6b wchodzacych w sklad organéw statutowych Zwiazku tj. Krajowej Komisji
Wykonawczej i Glownej Komisji Rewizyjnej. Tym samym niosek o zmiane danych nie
zastlugiwal na uwzglednienie.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyl wnioskodawca zaskarzajac je w calosci,
zarzucajac obraze :

1. art. 23 ust. 1 ustawy o KRS poprzez bledng jego wykladnie prowadzacq do przyjecia, ze
Sad Rejestrowy jest uprawniony do badania czy dolaczone do wniosku dokumenty sg zgodne
z postanowieniami Statutu oraz Ordynacja Wyborcza NSZZ PP, podczas gdy prawidlowa
wykladnia tego przepisu prowadzi do wniosku, ze Sad Rejestrowy nie ma kompetencji do
badania tego, czy uchwaly zalaczone do wniosku sa zgodne z aktami
wewnatrzorganizacyjnymi zwigzku;

2. art. 6945 §1 k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1-2 ustawy o KRS poprzez odmowe wpisu w
sytuacji, w ktérej wniosek wraz z zalacznikami spetnia wymogi formalne i nie narusza prawa,
podczas gdy prawidlowe jest dokonanie wpisu zgodnie z wnioskiem;

3. art. 1 w zw. z art. 9-10 ustawy o zwigzkach zawodowych poprzez jego pominigcie i

nieuprawniona ingerencje w swobode okreslania struktur organizacyjnych, zasad cztonkostwa



i sprawowania funkcji zwiazkowych pozostawionych do wylacznej kompetencji zwigzku i
przepisow wewnatrzorganizacyjnych.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wni6st o zmiang zaskarzonego
postanowienia i dokonanie wpisu zgodnie z tre$ciq wniosku, ewentualnie uchylenie

zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nast¢puje:

Apelacja nie zastugiwata na uwzglednienie, a Sad Okregowy w catosci podziela
ustalenia faktyczne oraz ocene prawna Sadu Rejonowego i przyjmuje je za wilasne.
Wywiedziona tez w apelacji argumentacja nie znalazta uznania Sadu II instancji.

W ocenie Sadu Okregowego skarzacy blednie wywodzi z tredci art. 23 ustawy o KRS,
ze kognicja sadu rejestrowego z mocy ustawy nie obejmuje uprawnienia do badania tego, czy
uchwaly zalaczone do wniosku sa zgodne z aktami wewnatrzorganizacyjnymi zwigzku, a w
okolicznosciach niniejszej sprawy - czy dokumenty majace stanowi¢ podstawe do dokonania
zmiany w rejestrze pochodzily od uprawnionych organéw. Wbrew forsowanej przez
apelujacego tezie, sad rejestrowy jest bowiem zobligowany do badania zaréwno kwestii
formalnej poprawnosci czynnoéci stanowiacych podstawe wpisu, jak tez kwestii
merytorycznych decydujacych o zgodno$ci czynnosci z bezwzglednie obowiazujacymi
przepisami prawa.

Podkre€lenia wymaga, ze do uprawnienl sadu rejestrowego nalezy zbadanie w toku
rozpatrywania wniosku o wpis do rejestru w Krajowym Rejestrze Sadowym, czy wniosek
zawiera dane zgodne z dokumentami, z ktérych te dane wynikajg i czy dokumenty te
powstaly z zachowaniem ustawowych wymagan dla poszczegblnych czynnosci,
zmierzajacych do uzyskania wpisu w Krajowym Rejestrze Sadowym, a zatem w
okoliczno$ciach zgodnych z prawem. Obowigzek badania zgodnosci tre$ci dokumentu z
przepisami prawa nalezy rozumie¢ nie tylko jako obowiazek oceny, czy wszystkie dokumenty
wymagane do sprawy dokonania wpisu w zakresie zmiany osob wchodzacych w skiad
organéw statutowych Zwiazku zostaly sporzadzone i zataczone do wniosku, ale takze jako
obowiazek oceny zlozonego wniosku i zalaczonych do niego dokumentéw pod wzgledem
merytorycznym. Kontrola sadu rejestrowego obejmuje zatem takze zachowanie ustawowych
wymagan przewidzianych dla poszczegélnych czynnosci zmierzajacych do uzyskania wpisu
w Krajowym Rejestrze Sadowym (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2
pazdziernika 2008 r. Il CSK 186/08). W postanowieniu z dnia 24 lipca 2013r., w sprawie 111



CNP 1/13, Sad Najwyzszy stwierdzil natomiast jednoznacznie, ze artykut 23 ust. 1 ustawy
K.Rej.S. zobowiazuje sad rejestrowy do przeprowadzenia kontroli, czy dotgczone do wniosku
dokumenty sa zgodne pod wzgledem formy i treci z przepisami prawa. Kontrola ma
charakter merytoryczny (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2001 r., III CZP
44/00, OSNC 2001, nr 5, poz. 69 oraz postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca
1998 r., 1 CKN 227/97, OSNC 1998, nr 11, poz. 179, z dnia 2 pazdziernika 2008 r., Il CSK
186/08, nie publ. i z dnia 17 wrzesnia 2008 r., I1I CSK 56/08, nie publ.).

Majac na wzgledzie powyzsze uznac nalezy, iz Sad I instancji byt w pelni uprawniony
do zbadania, czy zalaczone do przedmiotowego wniosku dokumenty majace przeciez
stanowi¢ podstawe do dokonania zmiany w rejestrze pochodzily od uprawnionych organéw, a
to wlasnie uchwaty tych organéw mialy stanowi¢ podstawe wpisu. Kwestia uprawnien do
podjecia w dniu 26 wrze$nia 2019 r. uchwaly przez Krajowa Konferencje Delegatow
Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawodowego Pracownikéw Policji o przeksztatceniu
jej w Nadzwyczajny Zjazd Delegatéw nalezy bowiem niejako do wymogdéw formalnych,
ktére decyduja o zgodnosci tresci dokumentu z przepisami prawa. Nie spos6b zatem podzieli¢
twierdzenn apelacji, iz poza kognicja sadu rejestrowego lezy uprawnienie do badania
prawidtowosci zwolania Nadzwyczajnego Zjazdu Delegatéw, tj. kwestii decydujacej o
poprawnoéci dokonania tej czynnosci. Przyjecie tez prezentowanej w apelacji koncepcji
zakresu funkcjonowania sadu rejestrowego w ramach badania wniosku na podstawie art. 23
ustawy o KRS prowadzitoby do odnotowywania w rejestrze uchwal podjetych przez dowolng
grupe os6b na zebraniu zwolanym przez jakikolwiek podmiot, niezaleznie od ich
rzeczywistych uprawnieri do decydowania w sprawach Zwiazku.

W oparciu o tre§¢ statutu przedmiotowego Zwiazku Sad 1 instancji prawidlowo
wywiédt, ze w okolicznoéciach niniejszej sprawy brak bylo podstaw prawnych do podjecia w
dniu 26 wrzeénia 2019 r. uchwaly przez Krajowa Konferencje Delegatow Niezaleznego
Samorzadnego Zwigzku Zawodowego Pracownikow Policji o przeksztalceniu jej
w Nadzwyczajny Zjazd Delegatéw, a wybory do Krajowej Komisji Wykonawczej, w tym
wybory reprezentujacego Zwiazek Przewodniczacego Krajowej Komisji Wykonawcze]
w osobie Bozeny Cichorskiej nastepnie dokonane przez tak przeksztalcony organ, nie moga
stanowi¢ podstawy dokonania zmian w Rejestrze. Przeksztalcona Krajowa Konferencja
Delegatéw Niezaleznego Nadzwyczajny Zjazd Delegatow w Nadzwyczajny Zjazd Delegatow
istocie nie byla zatem orgamem Zwiazku uprawnionym do dokonania wyboru o0séb
wchodzacych w sklad organéw statutowych Zwigzku tj. Krajowej Komisji Wykonawczej i

Gloéwnej Komisji Rewizyjnej.



Podkredli¢ tu zatem nalezy, iz Nadzwyczajny Zjazd Delegatéw nie zostat zwotany, a
jedynie uznany za zwolany w sposéb niezgodny z postanowieniami statutu, a zatem takze
niezgodny z przepisami prawa, w szczeg6lnosci wobec pominigcia i niezastosowania zgodnej
z prawem statutowej procedury zwolywania tego organu, co oznacza, ze organ ten nie byl
legitymowany do podejmowania uchwat, a co za tym idzie uchwaly na nim podjete nie mogly
stanowi¢ podstawy dokonania zmiany w Rejestrze. W zwiazku z powyzszym Sad Rejonowy
zasadnie odméwil zarejestrowania wnioskowanych zmian.

Konkluzji tej nie moze zmieni¢ takze powolywany przez skarzacego brak sporu co do
obowiazywania objetych wnioskiem uchwal. W odniesieniu do tej kwestii nalezy wskazaé, ze
postepowanie rejestrowe nie shizy wylacznie realizacji praw i obowigzkéw podmiotowych
stron stosunku prawnego, z ktérym wigza si¢ ujawniane w rejestrze dane. Postepowanie to
posiada bowiem takze okre$lony wymiar publiczny, a wpis do rejestru tworzy skutki erga
omnes zwiazane z domniemaniami, o ktérych mowa w art. 17 ustawy o KRS, czy tez
normami o charakterze gwarancyjnym zawartymi w art.14, 15 i 16 ww. ustawy. Wzglad na te
sfere i znaczenie danych ujawnionych w rejestrze powoduje, ze ocena whniosku zgodnie z art.
23 ustawy o KRS w sytuacji powstania uzasadnionych watpliwosci co do tresci oraz
zgodnosci z prawem dokumentéw stanowigcych podstawe wniosku o dokonanie zmiany nie
moze byé wylaczona nawet, jesli osoby lub podmioty bezpoérednio zainteresowane
ujawnieniem danych nie kwestionuja zadania wpisu. Jedynie zatem brak uzasadnionych
watpliwosci sadu rejestrowego pozwala na ograniczenie badania tresci i formy dokumentow.
Za$ w niniejszej sprawie Sad Rejonowy powzial stuszne watpliwosci co do zgodnosci
uchwaly z dnia 26 wrze$nia 2019 r. z bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa.

Z tych wszystkich wzgledéw nalezalo podzieli¢ zapatrywanie Sadu I instancji, ze w
rozpoznawanej sprawie wniosek o zmiang danych w Rejestrze nie zaslugiwal na
uwzglednienie. Zaskarzone orzeczenie, jako w pelni prawidlowe, musialo sie ostac.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Anna Janas Alicja Dziekariska Malgorzata
Siemianowicz-Orlik



